V souladu s ust. § 13, odst. 1, zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim Zadam, aby
mi obecni Gfad sdélil, v jakém mddu zadkona postupoval pfi jednostranném pridélovani nadob na tfidéni
odpadi v obci s tim, aby obcan strpél vlastné pritomnost dvou nddob na odpad papiru a plastu na svém
soukromém pozemku i kdyZ s tim nevyslovil souhlas a nebyla mezi nim a obci Zddna smlouva.
Domnivam se, Ze obec svym rozhodnutim nuti protipravné obcana, aby strpél proti jeho vtili, pokud to
namita néco co neni v jeho zajmu, neni jeho majetkem, naopak je majetkem nékoho jiného a takové
nuceni k umisténi véci druhého na soukromém pozemku obcana je v rozporu se zakonem. Neni zde ani
dan timto jednanim vefejny zajem, tedy aby nadoby na odpady byly umistovany pravé na pozemku
obcana. Nutno podotknout, Ze k tomu slouZi jina shérna mista na odpadové nadoby ¢i kontejnery, které
obec za timto tc¢elem urdci.

V tomto ohledu je tfeba upozornit OU na to, Ze zejména o obecné vhodnosti umisténi takové véci by
méla mit souhlas vlastnika pozemku, pokud takové véci neuklada na vlastnim obecnim pozemku.
Pokud umisténi nadob povede ke sniZeni moZnosti vyuZivani soukromého pozemku, budu zvazovat pak
jako jednu z mozZnosti po vyCerpani predchozich vyzev vlastnickou Zalobu u pfislusného soudu a s
navrhem na odstranéni nezdkonného prolomeni statutu soukromého pozemku obcana.

Zéakon o odpadech ve svém ustanoveni § 2 odst. 12 stanovi, Ze obec se stava piivodcem komunalniho
odpadu v okamziku, kdy fyzicka osoba odpad uloZi na misté k tomu urc¢eném, obec se stava soucasné i
vlastnikem tohoto odpadu. AvSak ne v momentu, kdy je nddoba na odpad uloZena jesté stale na
pozemku vlastnika nemovitosti, ktery je zaji$tén, napt. oplocenim, uzaméen a pod. Viz. také nalez US
2460/2003 Sb.

Obec tedy nemtiZe po obcanovi chtit, aby ukladal odpad na svém pozemku, a do nadob, které nejsou v
jeho vlastnictvi, to je pouze jeho dobra viile.

Reakce obce by pak méla byt, Ze nebude trvat na tom, Ze nadoby na odpad budou na pozemku obcana,
ale budou na pozemcich obce, které jsou verejné dostupné.

Soucasné pozadam ve véci prislusny drad, aby takovéto nafizeni obce pozastavil aZ do doby pripadného
rozhodnuti Ustavniho soudu,v p¥ipadé, Ze obec od takovychto nezakonnych praktik neustoupi sama.

Je toto vnucovani riiznych nafizeni aroganci moci zdejsiho OU v &ele s tzv. starostou.

Dovoluji si soucasné upozornit i na to, Ze predmétem piipadného porusovani zakona miZe byt podani k
organu ¢inném v tr. Fizeni, aby popt. sam provedl ve véci samé Setfeni a rozhodl, zda se zastupitelé v¢.
vedeni OU nedopustili nezakonného jednani.

Konecné je to v pripadé, Ze se nékdo domniva, Ze je nesoulad se zakonem povinnost upozornit na to
pfislusné OCVTR.

S pozdravem,



